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Diisiin olasilik, atom fizigi

Ve bizi biz eden amansiz sevda
Atip bir kiytya bir zamani

Yarinin cocuklari giilleri igin
Herbirinin ayva tiiyii icin cilleri icin
Koymus postasini

Gérmiis restini

He canim

Sen getir Ustiindi...
(Ahmed Arif)

Oguzhan Miiftiioglu Kitabi” Adnan Bos-

tancioglu’nun Soylesisi, Ayrinti Yayinla-
ri, 2011) anlatilanlarin bir kismini dinlemek
icin Oguzhan Miiftioglu’yla birlikte yaptigim
bir yolculugu hatirladim. ODP’nin bir toplan-
tst sonrasinda benim evim Muftiioglu'nun
yolunun uzerinde oldugu icin bir-
likte déniiyorduk. Sohbet kitapta
anlatilanlarin bir kismina geldi. ilgi
ve merakla dinliyordum ki, maale-
sef inecegim yere geldim, ama ke-
silecek gibi degildi, dolayisiyla sesi-
mi gikarmadim. iki-ti¢ kilometre
falan gegtikten sonra “sen nerede
inecektin” dedi. Neyse ki izmir’i
¢ok iyi bilmiyor ve hava da karan-
Ik “ben de zaten burada inecektim
agabey” dedim sanki yakalanmigim
gibi utanarak.

O yolculukta sormustu “sen benim ismimi
duymamistin degil mi?”. 12 Eylil &ncesi zur-
nanin son deligi bir sempatizan olarak ger-
cekten de Oguzhan Agabey’in ismini duyma-
mistim. 1981’in Mart ayiydi sanirim, bir gaze-
tede manset: “Dev-Yol'un lideri 37 yasindaki
bir avukat ¢ikti.” Manset aynen bdyle miydi
bellegim beni yaniltmiyorsa b&yleydi, ya da
en azindan mealen bdyleydi. Bilenlerin digin-
da kamuoyu bu anlamda Oguzhan Miiftiioglu
ismini biyik oranda bu sekilde duydu.
“Oguzhan Agabey” diyen azdir sanirim, ge-
nellikle “Oguz Agabey” denir. Kendisinin ol-
madigi ortamlarda da genellikle “ihtiyar” diye
s6z edilir. Mahirlerden bir-kag yas biiyiik ol-
dugu icin yirmili yaslarda bile biraz da kendi-
sine takilmak amaciyla “ihtiyar” deniyormus.
Bir-iki senenin bile 6nemli oldugu yaslarda-
dirlar.

15 yasindayken savundugum seyler ile bu-
glin savundugum fikirler arasinda diyalektik
bir bag vardir ve her giin bir sey 6grenmeme
ragmen Sziinde aynidir. Seyler dedim giinku
sistematik bir diinya gériisim yoktu ama bi-
raz biling ¢cokga da hissiyatim ve 6nsezimle
bir tercihte bulunmugtum. Bugiin ise o giin
dogruyu segebildigim icin ¢ok mutluyum;
mutluyum ¢ilinkt hi¢ sapmadan dogruda du-
rabilmenin ne kadar zor oldugunu hayat 6g-
retti bana. O giiniin “seyler”i ile bugtintn fi-
kirleri hep Oguzhan Muftiioglu’nun fikirleriy-
le buyik oranda cakisti. Cakismayanlar da
yok muydu, elbette vardi ve bugiin de var. Fi-
kirlerin benzerligi elbette 6nemli bir ortak
paydadir ve bu yazinin asil nedenidir. Bir fikir
ve eylem adami olmasi disinda yani Oguzhan
Miiftiioglu kimligi disinda ben “Oguzhan Aga-
bey”i insan olarak da severim. Bu agidan el-
bette bir tarafim ve biitiin bu satirlarin 6znel
taraflari vardir. Zaten kim &znel degil ki...

Kitabl okuyunca (“Bitmeyen Yolculuk-

Ustelik bir de “borcum” var Oguzhan Miiftii-
oglu'na ki birincisi, kendi ctimlelerimi kura-
madan &nce ta lise yillarinda okuduklarimdan
yaptigim alintilarin ¢cogunu o yazmis meger
yani bir “telif” borcu bu...

Leopold von Ranke’nin olamayacagini bil-
digi halde, “keske” anlaminda s&yledigi, tarih-
te ne yasandigini gercekten tam olarak bile-
bilmek igin kendi ben’ini ortadan kaldirmak
dustincesi hicbir zaman gergeklesemez.
Diin’e bugiinden bakiyoruz ve bir daha kuru-
yoruz, degerlendiriyoruz. Diin’li yapan insan-
di, yapan-eyleyen insanin disinda ve Gtesinde
baska bir diin yok. Biz de tarihi bulundugu-
muz noktadan, deger yargilarimizla, sinifimiz-
la, kimligimizle, aidiyetimizle, cinsiyetimizle,
kiiltiirel ve zihinsel formasyonumuzla, hangi
sinifin yaninda oldugumuzla anlyor ve anlat-
maya calisiyoruz. Olgulari ¢arpitmak ise taraf
olmak degil diipediiz tahrifatgiliktir. Yasanmis
sayisiz olgu vardir, bu olgulari yasanirken de
yasandiktan sonra da bir prizmadan geger gi-
bi kirilir ve bize ulasir. Hem yasayan hem de
yazan agisindan olgular bir segmeye tabi tutu-
lur. Ornegin, ben bir sosyalistim dolayisiyla
olgulari, hayatimin amaglarindan birisi olan
ezilenlerin miuicadelesine destek icin carpit-
madan/tahrif etmeden secerim. Erkek olmak
gibi cinsel; orta sinif aileden gelme gibi sinif-
sal, Stinni/Hanefi/Tiirk gibi kiiltiirel; miihen-
dislik egitimi gibi zihinsel formasyonlarim var.
Yazarken de okurken de anlatmaya ¢alisirken
de anlamaya ¢alisirken de bu kimliklerim, ai-
diyetlerim bilingli ya da bilingsiz devreye gi-
rer. Turkiye sol tarihinde de biitiin bir tarih-
te oldugum gibi bir tarafim.

Kitap, Oguzhan Muftiioglu’nun hem bir
devrimci olarak hem de daha da az bilinen
y&nyle yani bir insan olarak uzun yolculugu-
nu anlatiyor. Devrimcilik hayatina dair ola-
ninda 6ncelikle 68 ve 78 kusaklari (ve bu d6-
nemin 6ne ¢ikan insanlari arasindaki) diyalek-
tik strekliligi yazmak benim agimdan en agik-
layici saptama olacaktir. Diyalektik stireklilik
diyorum ciinkii iki kusak arasindaki bag, diiz
bir hatta ardilin izlediginin aynisi ve/veya tek-
rari demek degildir. Bicim, 6ziin karsiti degil
olmazsa olmazidir. Biri var olmadan digeri
olamaz elbette da 6z birincil, bigim ise ikin-
cildir. Iki kusagin devrimcileri arasindaki bagi,
sadece bicime takilirsak géremeyiz. Kaldi ki
bicim olarak da tamamen farkl degildirler,
velev ki tamamen farkli olsaydilar bile bu ara-
larindaki 6ziin diyalektik strekliligini degistir-
mezdi. Yeni kusak devrimcilerin de bundan
sonraki muicadelesi —bi¢cim ne olursa olsun-
ayni sekilde bir sirekliligin ifadesi olarak or-
taya ¢ikacaktir.

Bu iki dsnem arasinda Miftiioglu, hem bir
baglayici hem de &zellikle ikinci donemde be-
lirleyici ozelligiyle bir hareketin diinden bu-
gline gelmesinde 6nemli bir isim. Kitabin asil
eksenini olusturan bir devrimcinin uzun yol-
culugundaki tarihsel siireklilige dikkat ¢ek-
mek, dolayisiyla bu seriivene yabanci olanlar
icin “neden” ve “nasil” sorularina bir nebze
de olsa agiklik getirmeye calisayim.

Bilim meramini simgelerle, sanat ise im-
gelerle anlatir. Sanat, imgelemle diinyayi yo-
rumlayarak hayati yeniden iretir. Devrimci,
bilim ve sanattan da yararlanarak diinyayi ve
hayati degistirir. En 6nemlisi de budur, yani
degistirebilmek. Degistirmeye c¢alisanlarin

Astronom ve Gografyaci

yaptiklarini anlamlandirirken sanatin dilini
kullanmak bence estetik agiklama olacaktir.

Hollandali Ressam Johannes Vermeer pes-
pese iki resim yapti: Astronom (1668) ve
Cografyaci (1669). Bu resimlerin “okumasi-
ni” -Durmus Akbulut'un “Resim Neyi Anla-
tr” kitabindan da yararlanarak- yapmaya cali-
sayim. iki resme baktigimiz zaman pek ¢ok
benzerlikler goririiz. Mekdn muhtemelen ay-
nidir, ayni kisi ki muhtemelen Vermeer’in
kendisi, duvara dayal bir dolap, ayni pence-
reler, soldan gelen isik vb. iki tabloda da ma-
sanin Ustiinde oldukga karisik, biraz da kat-
lanmis da ortiiler var. ikisinde de var, hem
renkleri, desenleri farkli hem de duruslar
farkl. Zaten bu tarz bir karisik durumu aynen
iki kez yaratmak imkénsizdir. Evet, ayni me-
kin, ayni masa ama iki farkli “zemin” var.
Adeta — kuskusuz benim okumama goére- ay-
ni irmakta iki kez yikanilmaza benzer bir vur-
gu var. Aslinda bilindigi gibi “irmak” da ayni
irmak degildir; ortiilerin desenlerine baktigi-
mizda sekiller farkhdir, ama benzerdir. Ortii-
lerin tizerinde simyacilikta ¢ok kullanilan sim-
geler var. Kimya biiyiik oranda simyanin, as-
tronomi benzer sekilde astrolojinin tizerinde
ylkselmistir. Kisacasi bilim, kendisiyle benzer
alanlarda yer alan ama irrasyonel ugrasilarin
bir anlamda rasyonel devamidir.

Astronom, eliyle yerkiireyi durdurup sanki
bir noktaya bakiyor. Oniinde agik olan kitap-
ta okuduguyla baktigi Diinya’nin karsilagtir-
masini yapar bir hali var. Bitiin yerylizinu
goze aliyor, ama elini diinyanin bir noktasina
koymus, ozellikle oraya yogunlasmis gibi. in-
sanlar giindelik hayatta karsilarina ¢ikan za-
man, mevsimler, yon tayin etme, tarim, cog-
rafya vb. pratik ihtiyaglarini ¢éziimlemek igin
astronomiye ihtiyac duydular. ihtiyag icadin
anasiydi ve pratik bilgilerle yetinirken bir yan-
dan da tam ¢éziimleyemedikleri igin de gok-
yuziinde gordiklerinden korktular ve onlara
mistik anlamlar ytiklediler. Ta ki zamani gelin-
ce yani Kopernik, Galileo, Kepler ortaya ¢i-
kinca astronomi yavas yavas metafizikten siy-
rilmaya bagladi. Kuskusuz bu ¢ok uzun bir za-
man siirecine yayildi ve metafizik ile bilim
uzun siire ikili bir hayat strdu insanlarin ha-
yatinda.

Cografya, sézcik anlamiyla yeryuziinin
tasviridir. Cografyaci, yasadigi cevreden bas-
layarak yeryliziini tanimaya, yoninu bulma-
ya, anlamaya ve adlandirmaya calisir. Cograf-
ya en azindan ortaya ¢iktigi dénemde pek
cok sorunun cevabini vermek icindi ama en

o

Cografyaci

¢ok da yola ¢ikmaya géze alanlara yolu tarif
etmek icin gerekliydi. Hi¢ kugku yok ki astro-
nomi cografyayr 6nceler. Cografyaci, pek ¢ok
disiplinden yararlanir elbette ama yolunu en
¢ok agan Astronomi olmustur. Astronom’da
masanin Usttinde yer alan yerkiire, Cografyaci
da dolabin tstiindedir. Cografyaci sanki astro-
nomiden &grendigini artik elinde pergeliyle
ontindeki haritaya uygulamaktadir. Ama yer
kireyi de atmamistir, gerektiginde bakmak
icin onu her an ulasabilecegi bir yerde tutmak-
tadir. Astronom’un duvarinda yer alan tablo-
da Firavun’a kargi Hz. Musa’nin denizden kur-
tulmasi alegorisi resmedilmistir. Cografya-
c’nin duvarinda yer alan harita ise Astro-
nom’un kiiresinin iki boyutlu izdiigtimiidar. iki
resimde yer alan harita ve yer kiire ortak fi-
giirlerdir. Neden mi? Vermeer, bir Rénesans
ressamidir. Her sanatgi iginde bulundugu ko-
sullarin, ¢agin, durdugu noktanin sonuglarini
yansitir.

Rénesans, insan’i ortaya gikardi ve insanliga,
insani kazandirdi. Gidilen cografyalar ki yerkii-
re ve haritalar sayesindedir, oralarda gérilen-
ler dnce fiziki sinirlarin dolayisiyla zihinsel si-
nirlarin da asilmasi, diinyanin insanlar igin ¢ok
genis ve bir o kadar da yaganmasi giizel bir yer
oldugunu gosterdi. insan sinirlari asiyordu,
aciz degildi ve cennet tasavvuru, ruhani diizey-
den dunyevi bir kavrama indirgendi. Cennet
bu diinyada da yasanabilecek bir seydi ve in-
san, munzevi, bitlin hayati 6bir diinyaya ha-
zirlanmaktan ibaret olan, aciz, sinirlari ¢ok
dar, miskin olmamaliydi dedi. insani birey ola-
rak taniyan, sans veren, yaraticihgina giivenen,
ona kisilik kazandiran yani insani "yeniden do-
guran” bir kavramdir Rénesans. Dante’nin
"llahi Komedi"sindeki kahramanlar gelenegin
kaliplarini pargalayan, yaratici, merakli, cogku-
lu insanlardir. Dante dénemin en 6nemli ede-
bi temsilcilerinden biri olmak disinda ayni za-
manda bir siyasetciydi; yeni dogan insani anla-
tiyordu. insan &nceleri o kadar insana uzakti
ki, o zamana kadar olan sanat yapitlarinda
(heykel, resim, edebiyat) bir figtirandi. Basrol-
de olan dinsel temalar, &ykiiler, nasihatler var-
di ve igcinde insan yoktu. Sadece insan degil,
doga da yoktu ve bu sanat yagami sadece din-
sel boyutuyla ele aliyordu. Sanat, bir estetik
kayg icin degil, dinsel bir ibadet olarak yapili-
yordu. Yaklasik bin yildir, insana uzak olan in-
san, yerytziine ve kendine déniiyordu kisaca-
si... Insan, siiriinin disinda bir varlk olarak,
bir birey olarak yasama biiyiik bir ivme kazan-
dirtyor, yaratici olabiliyordu.

Tarih bazi dénemlerde hizli akar. 68 Avru-
pa’da ve bizde, 78 ise 6zellikle bizde direnen
insan dolayisiyla tarihin guril giril aktg do-
nemlerdir. 68 Kusagi tipki Rénesans gibi bize
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yeniden insani getirdi; direnen ve direnmesi
gereken insani hatirlatti. 78, 68’den de 6g-
rendigiyle bu kez ¢ok daha kitlesel olarak ve
ic savas kosullarinda fasistlerin saldirisi altin-
dayken bu diizenin bir kader olmadigini hay-
kirdi. Her iki kusakta da insani yeniden bu
topraklara getiren insanlar bunun bedelini
agir 6dedi. 68, Astronom’dur; 78 ise Cograf-
yacl... Fatsa, Astronomlarin verdikleri koor-
dinatlar sonucu hareket eden Cografyacilarin
gittigi yolun vardigi yerde acgan bir giil idi...
“Insanlar kendi tarihlerini kendileri yapar-
lar, ama kendi keyiflerine gére degil; kendi
segtikleri kosullar icinde degil, dogrudan kar-
s1 karsiya kaldiklari, belirlenmis olan ve geg-
misten gelen kosullar icinde ya-

lar, dereler icin de ustelik sadece bugiin igin
de degil gelecek igin de kendisini sorumlu
hissetmek... Kendisi igin higbir sey talep et-
meden hayata canini, 6zgiirligiini vermek...

Kitapta Emin Célasan’in 12 Eylul giinlerin-
de Mamak igin yaptig1 “marifet” kisaca anlatil-
mis. Colasan icin “Erguvaniler”’de sunlari yaz-
mistim: “Célasan, 12 Eylil sonrasi cezaevle-
rine “6zel izinle” girmisti. Cezaevlerinin ne
kadar rahat, devrimcilerin de adeta tatil ya-
par gibi yattiklarini yazdi. O giinler gecti, hig
gecmeyecek saniliyordu. Devrimci tutsakla-
rin insanlik disi kosullarda ne eziyetler yasa-
diklari artik herkes tarafindan biliniyor. Cola-
san tipi ‘gazetecilik’, gazetecilik okullarinda
ornek diye okutulmaldir.” Ben

YAZI: AN <
parlar.” (Marx) Anamur, alti ya- o de Emin Cdlasan’in yaptigi insan-
sinda yitirilen baba, Mersin, An- EMIN COMSAN lik ayibinin kuptirtinii aktarayim
kara Hukuk, devrimci fikirlerle ~FOTOGRAFLAR:- ki o giinleri hatirlamayan kusak-
tanigma, kisa ama ¢ok hizli giin- SELAHATTIN GOKHAN 'ar da bir kez daha gorsiin.
ler, darbe, darbeye direnis, Ma- SAVAS AY O gunlerin diger “kahramanla-

hirlerin kaybi, iskence, cezaevi,

Potografior hahar pehilde ibtibas adibomer!

rindan” birisi olarak Oktay Ek-

tahliye, Tirkiye tarihine damgasi-
ni vurmus bir hareketin &niinde
yer alma, i¢ savas, darbe, darbe-
ye direnis, iskence, cezaevi, ceza-
evinde yitirilen anne, tahliye, bas-
ka bir diinyada tahliye, tartigma-
lar, siyasi parti calismalari, vakif,
gazete, devrimci miicadeleye de-
vam, iftiralar, karalama kampan-
yalari... Bitmeyen Yolculuk'un
aklimda kalan kilometre ¢aligma-
lart bunlar. Oguzhan Miftiioglu neden dev-
rimci olmustur? Kuskusuz Marx’in dedigi gibi
karsi karsiya kaldiklarindan, verili kosullar-
dan, herkes gibi déneminin insani olmasindan
mi? Kuskusuz evet, ama bu cevap yeterli de-
gil. Bir insan neden devrimci olur? Giizel,
onurlu bir sey oldugu icin. Bagka? Ezilenin ya-
ninda yer almak igin; evet ama bagka? Soru-
nunun ¢ok sayida cevabi var, ama biitiin ce-
vaplarda hep bir eksik kalir. Ayni kosullari ya-
sayan insanlar, bu insana yarasan tutumu ta-
kinarak neden devrimci olmazlar, olamazlar
sorusu cevabini bir turli bulmaz. Devrimci-
lik, biling ve vicdan koordinasyonu sonucu
iradi bir varolustur. Baska turli davranmak
vicdanini susturmak, bildigini bilmemezlikten
gelmedir ve herkes bu kagisi gergekles-
tir(e)mez.

insan, amagli bir varliktir. Suyun kaynamasi
sonucu buhar olmasi amagh degil nedensel-
dir. Insan davraniglarini nedensellige indirge-
nemez, nedensellik belli bir oranda vardir,
ama sonugta insan kendi varolusunun amaci-
ni seger. Hayatin onceden belirlenmis bir
amaci yoktur; o amaci biz ona ve kendimize
ylkleriz. Aklin erdigi her an gézlemledikleri-
miz, olgular, edindigimiz bilgiler bizde bir bi-
ling yaratir. Biitiin bu olgular vicdanla har-
manlanir. Ampirik veriler, ussal yetilerle isle-
nir. Devrimcilik karari, tipki Marksist episte-
molojinin bilginin edinimi/kaynagi/sinirlari igin
tarif ettigi gibi i¢ ice gegcmis ampirik ve zihin-
sel bir siirectir. Devrimcilik, insanin “kendin-
de insan” olmaktan, “a priori” bir durumdan,
“kendi i¢in insan” olmaya, “a posteriori” du-
ruma gegmesidir.

Bitiin hayati boyunca, kulagina fisildanan
bir isim gibi aklinda bu diizenin haksiz ve yan-
lis oldugu, baska ve giizel bir diinyanin da
miimkiin oldugu diistincesinin ortaya ¢ikardi-
81 bilingli eylemle hayata miidahale etme, d&-
niistirme, degistirme istegi... Eyleme giicii
olmayan c¢ocuklar disinda herkes, her seyden
sorumludur. Sadece dogrudan kendisini ilgi-
lendiren seylerde degil hi¢ tanimadigi, hig ta-
nimayacagi insanlar igin, kediler, kuslar, agag-

I Mamaktaki sager ve
solculor, «Aromizda
kirgnlk yoka diyor

Devletin devlet oldugunu
kamitladigi ilk kuruluslorda
biri olan Mamak
Cezoevi'nde 3 bine

yokin sogcr ve solcu
tutuklu ve hikimli ver

si'nin ismi de kitapta gegiyor.
Oktay Eksi’'nin Fatsa icin “derin”
kaygilari aktarilmis. Kusku-
suz O. Eksi bir “komodor”
olarak temsil ettigi Hirriyet
gibiydi. Hiirriyet'in Fatsa icin
yaptigl psikolojik operasyon
bir inceleme konusudur, ama
ben burada Hiirriyet'in o
glinlerdeki yayinlarindan ¢ok
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“ilging” olanini, tg gunliik gecikmesini daha
dogrusu yanilmasini hatirlatayim. Hiirriyet, 9
Temmuz 1980'de "Fatsa'da Nokta Operas-
yonu" diyor. Oysa daha operasyon yapilma-
mis, operasyon || Temmuz'da yapilacak.
Hiirriyet ise 8 Temmuz'da yapilmis gibi tam
sayfa giriyor. Devletin gazetesi ne olacagini
biliyor, ama operasyon son anda ertelenince
gazete yalanci durumuna dustyor. 10 Tem-
muz’da ise Hiirriyet'in operasyon icin destek
ayag siiriiyor. "Fatsa'ya Kanun Getirilecek-
tir" diye manget atiyorlar. || Temmuz tari-
hinde ise "Bagbakan, Fatsa'da Operasyon Ya-
kinda Dedi ve Belediye Bagkani'na Sorustur-
ma Yakinda" denmis var. 12 Temmuz'daki
manget "Fatsa'da 'Nokta Operasyonu' Ta-
mamlandi” oluyor ve Hiirriyet rahatliyor...
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Burasi oyle bir llke ki, bir iskenceci dist-
niin ki, en agir iskenceleri yaptigi kisiye “is-
kence arasi” gelip “sen avukatmissin, benim
soyle sdyle bir sorunum var, bana yardimci
olur musun?” diyor. Miftiioglu da “su kisiye
git, o benim arkadagimdir avukat olarak sana
yardimci olur” deyince de korkup “acaba ba-
na bir katiiliik yapacak birisine mi yolluyor”
diye endise ediyor. Bu trajikomik ve iskence-
ci agisindan absiirt anekdot aslinda ¢ok sey
anlatiyor.

Peki devrimcilerin hi¢ mi hatasi olmamistir;
elbette oldu ve bundan sonra da olacaktir.
Michelangelo, istte bahsedecgim heykelleri es
zamanl olarak yapmistir. |. Heykel olarak ad-
landirdigim heykeli, “Uyuyan Kole”, “Kadlenin
Oliimi”, “Olen Kole” gibi isimlerle biliniyor.
(Michelangelo'nun kavramsal olarak “tutsak”
diye adlandirdigi heykel isimleri, giiniimiizde
“kole” olarak gegmektedir). |. Heykel'deki ks-
le gogsiindeki baglari hicbir sekilde ¢cézmeme-
ye calismakta, aksine durumundan son derece
hognut, rahat ve huzurlu gériinmektedir. Oyle
ki sol bilegindeki baglari bile ¢ikarip atacak du-
rumdayken ona bile aldiris etmemektedir. |I.
Heykel, mermer kalitesi ve kompozisyon ola-
rak mikemmeldir.

2. Heykel ise “Isyankar Kole” ismiyle bilin-
mektedir. Heykelin en dikkat gekici yani, sag
sakaktan baslayip, sol omuza kadar inen mer-
merdeki damardir. Bir heykel icin oldukga
sorun olan bu “damar” yuiziinden bu heykel
bitirilmeden yarim kalmistir. Heykele tema
olarak baktigimizda, elleri arkasindan bagli
olan kole, bu baglari koparmaya galismakta
ve viicudunu ileri atarak, gerilen kaslariyla fir-
lamaya hazir bir itiraz, bir isyan halindedir.
Heykellerde konu aynidir “tutsak” ya da ko&-
le” ama tema farkhidir. Tema, konunun islenis
tarzi ve bakan kisiye sunulus tarzidir. Konu
dissaldir, tema ise igsel.

I. Heykel, Michelangelo tarafindan kendisini
koruyan Roberto Strozzi’ye hediye edilmis,
Strozzi de heykelleri Fransa Kral’na vermis,
Kral da Ordu Komutanr'na hediye etmistir. |.
Heykel'in bu derece egemenler arasinda hedi-
ye unsuru olmasi hi¢ kugkusuz “damarsiz” bir
heykel olmasindan degil, islenen temanin ege-
menlerin hosuna gitmesinden dolayidir.

2. Heykel'in yarim kalmig olmasi, onun “ku-
sur” sayilan damarli yapisi mi 6nemlidir, yoksa
kolenin isyan etmis olarak gosterilmesi mi?
Sahsen ben ikinci heykeli seviyor ve eger ku-
sursa da “damarli” olmasini da seviyorum. “Is-

I. Heykel

yankar Kéle nin baglarini ¢g6zmek igin direnir-
ken mermeri bile catlatmis olarak gérmeyi
yegliyorum. Hareket, hayattrr. 2. Heykel, bir
heykel olarak hayati temsil etmektedir.

Magdurlarin ve ezilenlerin velev ki hatalari
olsa bile, hata yapma haklari vardir. Bigim ba-
hane edilerek 6zii de diglamak, haklinin haksiz
konuma dustirtilmesi icin ¢ok yapilan bir bur-
juva anlayisidir. is yapan, direnen, isyan eden
hata da yapabilir.

2. Heykel

N

Kligse bir deyim ama yine de sdylemek ge-
rekiyor: Kitap bir solukta okunuyor. Sosya-
listlere karsi yuritilen psikolojik harekata
karsi da tokat gibi bir cevap olmus. Bu agidan
Muftiioglu ve Bostancioglu’na tesekkiir ede-
rim. Uzun siredir sosyalizme sosyalistlere
karsi ytrutiilen kirli savasta vicdana ve bilin-
ce karsi dezenformasyon ve karalama kam-
panyasi var. Bu saldirilarin iki boyutu var: Vic-
dan boyutunda solun éne gikmis isimlerini iti-
barsizlagtirma, biling boyutunda ise sosya-
lizmle higbir ilgisi olmayan (ulusalcilik ve dar-
becilik) ideolojilerle iliskilendirip mahkim et-
mek... Bu kirli savagi yapanlar, butiin gegmi-
si tahrif etmeye calisirken bir yandan da ken-
di kirli gegmislerini de degistirmeye calisiyor-
lar. Bu tarz dezenformasyon, karalama, psi-
kolojik savag Marx’a karsi bile -Johan Bangya
diger ismiyle Miralay Mehmet Ali Bey ismin-
deki casus vasitasiyla- yapilmistir.

Sonug olarak kitaptan sana kalan sey ne ol-
du derseniz, kitabin son sayfasini da okuduk-
tan sonra Nevzat Ustiin’tin bir siirinin ilk di-
zelerini hatirladim:

Yolumuz var
Gézlerimin bebegi
Hiirriyetin yeserdigi yerlere

Gelin yiirtiyiin siz de
Agaclar taslar insanlar
Yolumuz var



